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  یهودی هویّتفروید، موسی و 
  جان میلفول

                                                  
 یفرضیه. ۱منتشر شد ۱۹۳۹در سال ، موسی و یکتا پرستیفروید، زیگموند انگیزترین اثر آخرین و شاید مناقشه

 ، جدیدو نه عبرانی مصری بودطور که کافکا هم گفته بود، اصلی این کتاب، این که "بنیانگذار" دین یهودی، همان
افزون بر این، بدیهی است که  ۲است که یان آسمنَ در کتاب جدید جالبی نشان داده است. نبود؛ این همان چیزی

اما همان طور که آسمنَ و ریچارد نبود.  مناسبتاریخ مدرن یهودی، ی ترین دورهتاریکای در طرح چنین فرضیه
اند، ای استدلال کردهکنندهبه طور قانع ۳،فروید و میراثِ موسیدر کتابی به همان اندازه گیرا با عنوان برنستاین، 

پرداختن او به این طرح در این  چراییِهای فروید از آن و گیرینتیجهه بلکه واقعی نه صحتّ این فرضیّ یمسئله
جالب این که هر چند آسمن است.  ییفاشیسم و یهودستیزی اروپا یفریبنده در زمان ظهورِاش و مرحله از زندگی

ی و اهمیت تاریخ یگر موافقت اساسی دارند اما دربارهدر تحلیل خود از استدلال فروید با یکدیو برنستاین 
  رسند. می یمتضاد باًتقری به نتایجاش فلسفی

کردن استدلال فروید از اصلی برنستاین  یدغدغه ر ضمنی اما، دتلاش  یبه مثابهاش و ارائه آن روضاتمفجدا 
کند یهودی، را رد می گرایی، خواه یهودی یا غیرملیّدین و خدا"یی است که "یهودی بی ینهایت، متقاعد کننده

د. کنین اثرش همچنان آن را تصدیق میآمیزترتبدع حتی در این ظاهراًتا یهودیت بنیادینی را تعریف کند که 
موسی  داند که بر تبار مصریِمی طولانی یسنّت ی اوجنقطهی فروید را موسامصرشناس، یک در مقام  ،آسمن

رای بخود  دلتنگی که بگنجاند، در حالیگرایانه فرهنگ جهانشمول یکتاپرستی عقل دراو را دهد تا گواهی می
  سازد. پیش از آن را پنهان نمی های چندخداییو تنوع نظام تکثر

 شنگریِرو عصرِ فروید را آخرین گاوبازِ ،شود؛ گِینزدیک می فروید یبرنستاین به نظر پیتر گِی درباره گاهی
گاو سائق دانست که با رقصِمی ییاروپا سرانجام  شود ودرگیر می نیافتهروشنیبشریتِ های غیرعقلانی عقل با 
ور پرفسکنم که او با گمان میای از خود داشت. تردید فروید اغلب چنین تلقیبی ٤کشُد.یمبا شمشیر علم  آن را

؛ پزشکی، علم مدرن و کردپنداری می، به شدت همذاتدوستش آرتور شنیتسلرِ یبرناردی، قهرمان نمایشنامه
ه اخلاقی سکولاری درآمده بود ک به صورت اصلروشنگری در پرفسور برناردی با یکدیگر ترکیب شده و  سنتّ

سودجویی طلبی و باید از این اصل در برابر فرصترفت. کرد و هم از آن فراتر میهم یهودیت را تصدیق می
                                                            

کتبر  یهبازماندگانِ هولوکاست یهودی در موز ییسخنرانی برای انجمن استرالیا یهمتن بازبینی شد۱  ها . ترجمه۲۰۰۰یهودی سیدنی، ا
  توسط جِی. امِ انجام شده است. 
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شنیتسلِر در یکی از دیگر اند، دفاع کرد؛ یهودیانی که به نظام سفت و سختش تن نداده یهودیان و غیری ههم
  :کندارائه می ، تصویری به یاد ماندنییافتهروشنیآثارش در توصیف رسالت یهودیان در مبارزه برای جهانی 

ما، یعنی یهودیان، به نوعی شاید یکی دو هزار سال دیگر  همه به این واقعیت پی برند که "
  ٥تسلی خاطر است، مگر نه؟" یهمایاین امر  .ایمبشر بوده یهخمیر مای

ی از یگرد شکل ،یافتهروشنیعمیقش از یهودیتی  یهوانگرِ در دفاعی یکتفُ لئون، ۱۹۳۳سازِ در سال سرنوشت
  این تصویر را ارائه داد:

انحلال خود در دنیایی متحد است. همچون حل شدن  ]حقیقی گرایی یهودیِملیّ[ ییهدف نها"
  ٦ماند".در آن باقی می تا ابداست اما  ئیدر محلول نامرنمک در آب، که هر چند 

به رسالت رایش سوم، تا پایان عمر  هاییگرایواپس یبوبِر، به رغم همه فیُکت وانگرِ، همچون مارتین
ها یایرگواپساین یهودیت معتقد ماند اما فروید و شنیتسلرِ، که عمرشان کفاف نداد تا شاهد  یانسانگرایانه

گر به تسلیم یا شکستدفاع از عقل وظیفهقدر اطمینان نداشتند. این رسالت آن بهباشند،   ای اخلاقی بود، حتی ا
گکمتر سختگیرانه، به ویژه د اخلاقیِقواعد های شنیتسلر، که از جذابیتشد. منتهی می اهی ر وین، به خوبی آ

گر این امر به عذاب با دشمن" بود،  همخوابگی" یداشت، آماده  .انجامیدوجدان و احساس گناه میحتی ا
گنری به این مبارزه می نگریست و آن را نبردی حماسی میان قوای تمدن و فروید، بعدها از منظری بیشتر وا

  اش در نهایت نامعلوم بود.شمرد که نتیجهمی تناعقلانیّ

روید تی که به نظر فن عقلانیّهماهمدلی دارد،  تعقلانیّ"یهودیت" با  پنداریِنآشکار است که برنستاین با همسا
خویی است، و "روانکاوی"، به درندهدائمی با قوای آشوب و  یمبارزه ریشه دارد و سرگرم موسوی سنّتدر 
به توانند رسد که او و آسمن در نهایت نمیاما به نظر میرود. ، جانشین آن به شمار مییهودی" ی "علمیمثابه

و در زمان ظهور فاشیسم اش دهند و بگویند چرا فروید در این مرحله از زندگیام جواب ییبخش دوم سؤال ابتدا
های مورد شیوهاز از یکی برای پاسخگویی به این پرسش، مایلم به "طرح موسی" پرداخته است.  ییاروپا

اص ختوصیف نوع خود برای  مختصر بازنویسی داستان موسی بهره گیرم و آن را به تلاشی فروید در استفاده
  .یهودیت سکولارِ او پیوند دهم

را وسی م یاسطوره یسنتّگوید که روایت کتاب مقدس یکی از عناصر مینک، فروید راای از اُتو گیری ایدهبا وام
به او در مقام بنیانگذارِ دین یهودی را پنهان کند و شخصیت اصلی داستان سازد تا تبارِ مصری وارونه می
کی از جایگاه والای موسی در سلسله مراتب اهنوزاد در گهوارمضمونِ "ت بخشد. مشروعیّ ی از بوریا"، که حا

ای مصری شود بلکه ای یهودی نیست که شاهزادهموسی برده: سازدمی مصر است، اوضاع واقعی را وارونه
 تنِاَنظام سفت و سختِ یکتاپرستیِ برگرفته از کیش مصری تا  شودمیای مصری است که یهودی شاهزاده

)Aten ( شود اما این مردم سرانجام علیه یوغ عقل  و آنها را به آزادی رهنمونتحمیل کند  مردمی ستمدیدهرا بر

                                                            
5 Arthur Schnitzler, Der Weg ins Freie [1908] (Berlin, 1922), 284. 
6 Lion Feuchtwanger, Centum Opuscula (Rudolstadt, 1956), 470. 
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ران موسوی، که در میان پیامب یشدهسرکوب سنتّتنها بعدهاست که . رسانندمی و موسی را به قتل کنندمیشورش 
  . یابدمی خ یهودی، و در نهایت تاریخ جهان، سلطهیو بر تار کندو کاتبان باقی مانده، دوباره ظهور می

ودی ای یهای غیر یهودی در میان یهودیان بلکه شاهزادهتوان گفت که فروید نه شاهزادهخود فروید می به سبکِ
های اساسی را در و سرکوب سائقبه همان اندازه سفت و سختِ تصعید  یاو آموزهدر میان غیر یهودیان است. 

ن تریو میل شدیدش به ارضای حیوانی پرستیخشونت کهای کند، جامعهمآب تبلیغ میفاشیست ایجامعه
اما روایت فروید از . در کامِ خود فرو بردَ، بنا نهادهوی جدید"ی را که  و "علمکه فروید  نزدیک استهایش سائق

 گییرش این وارونپذای است از آمیزهکند، ای ادعا میداستان موسی، همان طور که برنستاین به طور متقاعدکننده
عقل و  شده بلکهنه خشونت و وحشیگری سرکوب ؛شده"امر سرکوب "ظهور مجددِتاریخی  یو وعده یینها

ی خویندهدرّ ممکن است .تاریک خودش حفظ کند یواند به تنهایی بشر را از شرّ نیمهتق و قانونی که میاخلا
 توانمیاما  آتش هولوکاست را برافروزد آموزگارانش تن دهند،عقل و  یوغبه توانند که هنوز نمیمردمی بدوی 
رفُ شُای از امید برای پیامبری در و پیروز شوند: بارقه دوباره ظهور کنندهم عقل  مربیانِ  سرانجام که امید داشت

  مرگ. 

گر نشا ؛نکنیدچاهی که خودش کنده، تلقیّ به انداختن فروید ارزش برای بیامیدوارم این را تلاشی  ن داده حتی ا
، یعنی همان گرایش مدافعان به ارث برده روشنگری سنتّاز  را دیگری ابِکمتر جذّ عنصرِباشم که فروید 

ا باین امر ناشی از رقابت آنها . " نهانیرهبران"مربّیان و  یی عوام به مثابهد از گلّهروشنگری به برتر شمردن خو
از برای کسب قدرت و امتیو روشنگری  جدیدِ یگرایانههای انسانتثبیت ارزشبرای قدرت و امتیازات فئودالی 
و  فرویدخودشان از آن محروم شدند.  یتوسط طبقهبود، قدرت و امتیازی که به زودی در نظم نوظهور بورژوایی 

ری آزادی، برابری و براد طلبِگریزی نیست که  نمارند، و به هر حال از این نقیضهدایک کاستی  بسیاری دیگر
 یوحانهمذبهای با تلاش توانبا این همه، نمیند. استعدادبه نحوی نابرابر با دیگران باکسانی است که  محتاج

ا نمایندگان اتریش یگرایانه برای معرفی خود به عنوان های انسانبسیاری از مدافعان یهودی و غیر یهودی ارزش
ودی سرگرم نابدیدند که موج خروشان فاشیسم، می آنهاداشت. ن عمیقی همدلی دهآین "آلمانی بهتر" و دنیای بهترِ

سیلاب  حاصل عمرشان دربسازند تا  بوریایی ایکشتیبرای خود  اتشان است، و بنابراین کوشیدند کهحی یثمره
  از بین نرود.

کنون  ؛دانستفروید خود را وارث عصر روشنگری و پاسدار تمدن و فرهنگ می تنها از همین منظر به روایت تا
ار این پاید تِتوضیح اهمیت و جذابیّمتفاوت دیگری برای  های کاملاًقطعاً راهم. اتهاو از موسی و یهودیت پرداخ

گر فروید زنده بود،  اثر وجود دارد. به نظرم یکی از متون مقدس  یی نویسندهاخیرش به مثابه دِظهور مجدّاز ا
شد. کرد و به هیچ وجه از این امر خشنود نمیحیرت می ساختارگرایی و پسا هرچیزدِیگرگراییساپسامدرنیسم، پ

، دادچه واکنشی نشان می آثارشپردازانِ نئوفمینیست از نظریه استقبال ب در برابرکه کاشفِ رشکِ قضیاین 
  خواهند. زنان چه میداند که نمی داشتاقرار  ویالبته  .ای باشدکنندهزنی سرگرمتواند گمانهمی

 د نامدارترینمان، که شای توماستقصیر نیست. بی کاملاًلات فروید به هیچ وجه در این تحوّ وجود این،با 
های با نگارش رماندرست در همان زمان،  ،و علاقه داشتموسی و مصر  مثل فروید به، و ی آلمان باشدنویسنده
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 یبه ثمر رساننده، فروید را نه وارثِ عصر روشنگری بلکه ساختن کشتی بوریایی خود بود سرگرمِیوسف 
گاه را به نورِ عقل یورطه فروید دانشمندی نبود کهبه نظرِ مان، دانست. رمانتیسیسمِ آلمانی می وّر من ،ناخودآ

گاه بود که به طرح رمانتیکِ خوانشِ زبانرهاییساخته باشد بلکه کاشف و   های سریّ طبیعت وبخشِ ناخودآ
گاه گشوده بود.  پرُبارِبخشیده و راهی به معدنِ  ، غناساساح د در ترین نقش فرویتردید مهمبا این همه، بیناخودآ

گاه استآشفته و نامنظّ هایادراکدرمانیِ او بلکه ابداع روشی برای تفسیر نه روانمدرنیته  الی در ح. م از ناخودآ
و در  دانستند،شخصی به جهان اسطوره می یو نوعی دسترس، ترواقعیتی ژرف اصلیِ  ها رویا را متنِکه رمانتیک

اهی رآسیب شناسی روانی زندگی روزمره و تفسیر رویاها ، فروید در ها بودنداز زبانِ پرندگان و گلپی رمزگشایی 
به  به سرعتکه ارائه کرد تاریک"، یعنی جهان سکسوالیته و مرگ،  یعقلانی برای دستیابی به "سویه ظاهراً

مورد تقلید قرار  -مدرنیته بدل شد ۷سرنمونیِ یادراکی که به تجربه – های نامنظمِ ادراکتکّهعنوان روش تفسیرِ 
گر پیش از آن، زندگی، حداقل به نظر طبقات مرفهّ، . گرفت فت و رتنی بود که فرد "صاحب" آن به شمار میما

تأثرات در تکهّ از ای آشفته و تکهّشهری مدرن آن را به مجموعه یظهورِ جامعهداد، خودش به آن شکل می
ونیسم و های هنری مدرنیستی نظیر اکسپرسیتأثیر فروید بر جنبشدست نیافتنی تبدیل کرد. جستجوی معنایی 

جوی جستدانست. دنیای بیرون میتر از اندازی بسیار مهیجّرا چشم او دنیای درون؛ العاده بودئالیسم فوقرسور
 پایانِبیظاهراً  یچشمهجای خود را به  سزاننقاشانی مثل توسط  ساختارهای درونی جهانِ بیرون العمرمادام

گاهِ خود هنرمند داد.   ساختارهای ژرف در ناخودآ

از یک سو، عمیقی دارد.  چندگانگی فروید ماندگارترِ این دیگر میراثِ احتمالاً رمانتیک، سنتّخود مثل 
ان در توماس مو البته این همان طرحی است که  -خشونت بینجامد؛ از سوی دیگرت و به کیش ناعقلانیّتواند می

ت، عقلانیّ  یجانبهتعقیب یکحاصلِ ای که به ساختارهای انتزاعی و ظاهراً توخالی تواندمی -نظر داشت
اختارها، این ساین نیست که  منظوربخشد. ببعُد و ژرفای کاملاً جدیدی  استمیراثِ عصرِ روشنگری،  ترینعینی

 -ی دموکراسیرواداری، عدالت، حتّ -اندانسانی ایجامعهکه به هر حال معرفِّ بعضی از مفاهیم اصلی 
 فِعواطاحساسات و ، یعنی انسانی داد باید به آنها محتوایی واقعاً  بلکه مقصود این است که ،اندغیرضروری
که  ی شروعِ نقد رمانتیکِ عصر روشنگری بودنقطهاین همان جای گیرند. که قرار است در آنها  همان مردمی

ر رمانِ د کِرامی اندروفت عصر روشنگری نوعی ریاضیاتِ فراگیر را بر جهان واقعی تحمیل کرده، یا به قول گمی
ه کار بالقوّ ایندر پی تقلیل کلِ عالم آفرینش به یک فرمول برآمده است.  ۸،اصل دالامبرِبسیار خوبش با عنوان 
نباید فراموش کرد که روبسپیر و دوستانش  -خواهی و خشونت بینجامدتتواند به تمامیّ خطرناک است زیرا می

زیگفرید کراکائِر، منتقد فرهنگی و یکی از دموکراسی و فضیلت ایجاد کردند. "حکومت وحشت" را به نام 
ی که های، یعنی ایدهمحسوس" را پرورش دهیمباید "مفاهیم ما  یههمگفت میآلمانی محبوبم، -نویسندگان یهودی

یعنی بازیابی دنیای ، عکاسی و فیلم بوداز طریق "رهایی واقعیت"  ؛ او حامیی حواس ربط دارندبه جهان زنده
رای بمیان توانایی فروید  اوهمچون والتر بنیامین، کنیم. به آن توجه نمیینیم یا بنمی ای که دیگر واقعاًروزمره

                                                            
7 Archetypical 
8 Andrew Crumey, D’Alembert’s Principle (USA: Picador, 1998). 
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گاهِهای ادراکپارهنسبت دادن معانی غیرمنتظره به  ما و این "بازیابی" واقعیتی که بر اثر تجرید  های ناخودآ
  رد. کیارتباط مستقیمی برقرار م پنهان مانده، زندگی مدرن

 دانشجویانِابتدا،  همان ازتوان در فهمِ خودِ فروید از کارکرد و رسالتِ روانکاوی هم دید. یرا م چندگانگیاین 
سرکشِ ، یعنی این که امیال انددرمانی فروید اشاره کرده ی مفهومِذاتاً محافظه کارانهبه گرایش  ،نافرمان

گاه را باید مقهورِ های خواسته تسلیم شاناز خفا بیرون آورد و با سرکوب و تصعیدخودی عقلانی کرد،  ناخودآ
ی نظر فروید دربارهبود که ویلهِلم رایش پیش از آن که عقلش را از دست بدهد، به روشنی نشان داده شد. تمدن 

شمار  به جامعهی درباره دیدگاه او که پایه و اساسِ است ای مفروضات سیاسی متأثر از ،نتایج مطلوب روانکاوی
ای که خواهان هماهنگ بود، روانکاویدر فکر ایجاد روانکاویِ رهایی توان میدرست همین طور ؛ رودمی

انقیاد یکی توسط دیگری و دلخوش  است، و نه صرفاً ین امیال ما و نظم اجتماعیترساختن و آشتی دادن ژرف
رواج یافت زیرا مارکوزه و دیگران در پی ترکیب آرای  ۱۹۷۰و ۱۹۶۰ی هاها در دههاین ایدهکردن به تصعید. 

ما به ابخش واحدی برآمدند. در قالب دستورِ کار رهاییهای اجتماعی و جنسی بمارکس و فروید، و تلفیق انقلا
گان با عنوان نظرِ من،  برای  کهاست  اثریترین متقاعدکننده ۹،فروید، زنان و اخلاقکتاب بسیار خوبِ الی سا

واپسین  یهودیِی غیر ی که در جامعهمتوسط یطبقه یهودی مرد یبه مثابه اشپذیریجامعهنجات فروید از 
 فروید برای تیره و تارِ ؛ این کتاب به جای راه حلِ انتشار یافته جذب شده، های امپراتوری هابسبورگسال
متأثر از الگوهای نقش  فروید تا چه حدّ که راه حلّ دهد کند و نشان میارائه می مثبتی راه حلّی ادیپ، عقده

  اند. شده ربطبیش از پیش منسوخ و بی در زندگی خانوادگی مدرن کهای بوده های زندگیجنسی و سبک

در  بلکه  ستاندمی ز ویارا  اشیهودی هویتّ نه تنهارساند زیرا موسی را به طور مضاعف به قتل می فروید
ظرم نبه گونه است. و حتی شدیدی ادیپ انگیزبه طور غمکشد، امری که به دست پیروانش می او راروایتِ خود، 

گر با من موافق باشید امر به پدرِ خود فروید ربط داردم این ییدار است که بگوخنده ت ه شدّب فرویدکه  اما حتی ا
نکار ای فروید را کنندهمازوخیستی نگران عاطفگیبیو توان غرور نمی، باز هم دکرپنداری میبا موسی همذات

ای نجات دهد که تا خودش و علم را از مخمصهکند ی ابزاری میاستفادهفروید یهودیان را تحقیر و از آنها کرد. 
گر بپذیریم که فروید اند. هیچ نقشی نداشتهدر ایجادش یهودیان  را  ودیهودیانِ سرکش معاصرِ خ غیرصفات حتی ا

سال  خود را راضی ساخت تا درچطور که  فهمیمباز هم نمیدهد، به یهودیان داستان خروج از مصر نسبت می
غات که بیشتر با تبلی حرفیو به قتل او متهم کند،  اش را از بنیانگذار دینشان محرومهمکیشان یهودی ۱۹۳۹

 بیشتر نگران تأثیر احتمالی کتابش براو رسید عجیب آن که به نظر میآن زمان همخوانی داشت.  یهیهودستیزان
منتشر کرد.  هیتلرها از یتنها پس از استقبال گرمِ اتریشم این اثر را و مهّ مبخش سوّ و محافل کاتولیک اتریش بود

نام  بههم  دعاوی یهودستیزانآمیزترین نجنوی این کارها را به نام علم انجام داد اما بسیاری از همهفروید البته 
  شد. میعلم مطرح 

ست. تر امشکل بسیار عمیقرسد که ی فروید گفتم، به نظر میمیراثِ چندگانه یهاما با توجه به آن چه دربار
کنون می شد تا کوای بپردازم که در آن فروید میبه همان قطعهتر از برنستاین بسیار انتقادیخواهم با نگاهی ا

                                                            
9 Eli Sagan, Freud, Women, and Morality: The Psychology of Good & Evil (New York, 1988). 
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بر  ۱۹۳۰که این قطعه پیشگفتاری است که فروید در سال  جالب این. ذاتی"اش را تعریف کند "یهودیتِ
ه وشتشناسی روانشناختی، ننانساقلمرو ترش به سفرهای ماجراجویانهیکی دیگر از  ،تابو توتم و  ی عبریترجمه
  : بود

ن زباای را دریابد که تواند وضعیت عاطفی نویسنده"هیچ یک از خوانندگان این کتاب نمی
به  ، وبه کلی بیگانه است -و هر دین دیگری -کتاب مقدس را بلد نیست، و با دین پدرانش

همکیشانش را انکار نکرده و عقیده دارد که در گرایانه دلبستگی ندارد اما هرگز ملیّهای آرمان
گر از او بپرسند: "ندارد.  میلی به تغییر این طبیعتخود یهودی است و  ذاتیِ  طبیعتِ از  ال کهحا
در ای، چه چیزت همچنان یهودی است؟" دل کندهرایج هموطنانت  هایاین خصلت یهمه

. این نویسنده حالا "خودِ ذاتمبه احتمال زیاد  سیاری از چیزها، و جواب خواهد گفت: "ب
تردید روزی دانشمندان به آن پی خواهند بیتواند به طور شفاف بگوید این ذات چیست اما نمی
   .برد

ریخی که این زبان تااش توسط خوانندگانی ی این کتاب به زبان عبری و مطالعهبنابراین ترجمه
رود: آن به شمار می ی این کتابهکاملاً خاصی برای نویسندی تجربه زنده است،برایشان زبانی 

گیرد و از یهودیت نمیپردازد، هر چند موضعی یهودی هم کتابی که به منشاء دین و اخلاق می
با وجود این، نویسنده امیدوار است که خوانندگان با او همعقیده باشند که کند. طرفداری نمی

  ۱۰جدید بیگانه بماند". تواند با روح یهودیتِنمی بتعصّعلمِ بی

 لصهیونیسمِ در اص ،یهودی توسط فروید، منظور از "روح یهودیت جدید" گراییِملیّدید، با توجه به طرد تربی
زدایی تواند با این "یهودیتِ یهودیتتعصب نمیعلمِ بیهموطنش هرتزل و پیروانش در فلسطین است. سکولارِ 

یر نخواهد کیش تأثکه کارش بر یهودیان راستگوید می، با لحنی تحقیرآمیز، در جای دیگریشده" بیگانه بماند. 
موسوی  سنّتترین مرجع و وارث مدرن عالیب" تعصّ. به هر حال، "علم بیآن را نخواهند فهمیدگذاشت زیرا 

  است. 

کار فروید و آیا هیچ نوع "علمی" حق دارد که به قیمت نابودی تعصب است؟ یعلم است؟ و آیا ب اما آیا 
 که کنمفکر نمیشود؟  یی، مدعی این مرجعیت غاکه یهودیان بقای خود را مدیون آنند ایهای فرهنگیسنتّ
یشتر ها ب. به نظرم این روایتفروید چندان ربطی به علم داشته باشد حدسیِبه شدت  شناختیِهای انسانروایت

و  بیت کنندتثدوران کودکی بشر  ابداعیِتاریخ نوعی  بر اساس فروید را یروانکاوانهنظریات  د تاانهناخلاقتلاشی 
بات گفت هیچ راهی برای اثافتم که میمیی روسو به یاد اقرار شرمسارانهبه این طریق به آنها مشروعیت بخشند. 

ت، البته ب" نیستعصّیاین "علم ببگیرد.  این حالت را مفروض بایداما ی حالت طبیعی بشر ندارد نظرش درباره
گر چنین چیزی وجود داشته باشد فروید  تفاوت ،در نهایتاب یا متقاعدکننده است که هدفی دارد. داستانی جذّ .ا
 لمعقوناادعای ترجمانِ "یهودیت ذاتی" اوست، در حالی که  ،کند که "علم"میو کوستلِر این است که اولی ادعا 

                                                            
   از نقل ١٠ 

Bernstein, Freud and the Legacy of Moses, 1. 
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ی ناشی از زندگی در گتو که نژندانهای از نشانگانِ روانچیزی نیست جز مجموعهاین است که "یهودیت" دومی 
 ودیانِبرخی از یهگوید که مید نظر خود ییدر تأاز بین خواهد رفت. کوستلر و سکولار  عادی، سالماسرائیلی در 
   اند!ییآبی و موطلاد اسرائیل، چشممتولّ

کی کوس سخن یهبه اندازانتزاعی و سفت و سخت تی عقلانیّیهودی به  سنّتکار فروید در تقلیل به نظرم  تلر حا
اه ی دیاسپورا در دانشگدر کنفرانسی دربارهی میراثی غنی و پیچیده است. از دیدگاهی نادرست و محدود درباره

انویه"اش از "تأسیس ث عبارت استهودیت قدرت واقعی ینیوساوث وِیلز، هوارد وتِستاین و تری وینانت گفتند که 
که به ی چند مرکزی در جامعه حامی و الگو اش در ایفای نقشتوانایی، و ین تبعیدی دبه مثابه دیاسپوراها 

به هر حال، یهودیان بهتر از دیگران جلوگیری کرده است. عقل و روشنگری ی تفسیر واحدی از درستی از سلطه
و  همبستگی ساختارهای فرهنگیِ یتوسعهدر  وفهمند عقل و روشنگری انجام شده، میبه نام هایی را که جنایت

  دارند.  ای طولانیه، سابقعقلی مطالبات اغلب مستبدانه برای جان به در بردن ازپشتیبانی 

 ی قانون مکتوب و سرکوب جهانِیهودی را با یکتاپرستی انتزاعی، اجرای سختگیرانه سنّتیهودیتِ  فروید
گر بگوشود. میی اصلی غافل پندارد، و به نظرم از نکتهمحسوس همسان می یهودیان را برای  ،سنتّم این ییا

 به خوبی آماده ساخت، تنها بخشی از ییایفای نقش مقدرِّ خود به عنوان کارگزاران و قربانیان مدرنیزاسیون اروپا
ر جلوه تکه روز به روز اهریمنیای پایبندی آنها به آموزهپذیری حاصل از انزوا و آسیبایم. داستان را تعریف کرده

ه ک به وجود آوردرا در آنها  ایجمعی ، حسّی که در آنها پروراندپایانو انتظار بی بردباریفرهنگ  و ،شدداده می
عی نوای یهودی، از آن با عنوان رمز واقعی بقای آنها بود، همان چیزی که آنا سِگرِز، کمونیستی آلمانی از خانواده

 بیش از حدّ مخالفِ قطبِاز  ن عقیده دارم که این نیروی فرهنگیآیا تنها مکند. قدرت ضعفا یاد می
آن  -گرایی مدرننوعی یهوهیعنی - شدهد امر سرکوبکه ظهور مجدّ قدرتیو  مجازاتیعنی کیش ، اشتصحیحی

بقا را بهتر تضمین  ،از این دوزمان نشان خواهد داد که کدام یک ؟ تر و قدرتمندتر استعمیق ،ترویج کردهرا 
  کند. می

بر حالِ  گیچیربقا و پریمو لوِی بهتر از هر کسی فهمید که در برابر هولوکاست از علم و عقل کاری ساخته نیست. 
کهراسناک و آینده رد این به معنای طود. ب تریبسیار غیر انتزاعیمحتاج صفات و عواطف انسانی ترش ی هولنا

رسوم  و خود بدنامِین یهمان طور که یهودیان به آها پایبند بمانیم های روشنگری نیست؛ باید به این آرمانآرمان
تجربیات زندگی همان کسانی پرُ کنیم که این  ها را بااین آرماناش پایبند ماندند، اما در عین حال باید جمعی
جهانشمول از "علم  ایاعتبار شدهبینوع  ما منتظر ظهور مجددآزاد کنند.  قرار است آنها را حفظ وها آرمان

در  م.حالی آنها در زمان تجدید قوایق رؤیاها و امیدهای قربانیان تاریخ و زندگی" نیستیم بلکه در انتظار تحقّ
دایان دانست پیروی از خای نقل قول کنم که بهتر از هر کسی میاز فرانتس کافکای فقیر و آزار دیدهمایلم پایان 

  نویسد:میای به میلِنا چنین در نامهاو داشته است. هایی در پی ت و مدرنیته چه زیاننیّ عقلا دروغینِ

گر دیشب قدرت انتخاب داشتم (ساعت " تاق ضیافتِ کانون شب از خیابان نگاهی به ا ۸ا
یهودی در آن سکنا جر روسی مها ۱۰۰از  تربیشتعدادی بسیار یهودیان شهر انداختم که 

جای سوزن ای عمومی زمان برگزاری جلسه مثل -آنها اینجا منتظر ویزای آمریکایند -اندگزیده
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اند، حتی دیدم که همگی کنار هم خوابیده ۱۲ .۳۰ساعت  . بعداً درانداختن در اتاق نیست
با د یا شمیپهلو به پهلو کرد یا روی صندلی خوابیده بودند، این طرف و آن طرف کسی سرفه می

گر به من  -کرد، لامپ در سراسر شب روشن است)پیدا میدقت راه خود را از میان خفتگان  ا
 ی اتاقدر گوشه خیالیآسوده ی یهودی شرقیِخواست پسر بچهمیدادند، دلم قدرت انتخاب می

در پوشیده،  زیاد لباس، که ادراست، م دیگر مردان وسط اتاق سرگرم بحث با ، پدرباشم
گپ میگردد، خواهر با های سفر دنبال چیزی میبقچه زند و موهای زیبایش را دخترها 
البته اوضاع به این سادگی ی دیگر در آمریکا خواهد بود. چند هفته پسر بچه و این -خاراندمی

اند و صدای ایستاده در خیابان ]از غیر یهودیان[ تعدادیاند، نیست، برخی اسهال شده
هم با یکدیگر دعوا رسد، حتی خود یهودیان فریادهای تهدیدآمیزشان از پنجره به گوش می

اما اگر کوچک باشید، همه چیز را به اند. کنند و دو نفر از آنها با چاقو به یکدیگر حمله کردهمی
چنین پسر ممکن است برایتان رخ دهد؟  ]بدی[ سرعت بفهمید و ارزیابی کنید، چه اتفاق

ها چهار دست و پا روی تشکدویدند، دیدم که به این طرف و آن طرف میی را میهایبچه
 -سیکه ککشیدند نانی دراز میو در انتظار رفتند، خیز میها سینه، زیر صندلیکردندحرکت می

  ۱۱".کردپخش می -خوردنی است همه چیز -با چیزی -اند یکی  همه

بلکه دلتنگ  نیست چند خدایی یهاز دست رفت جهانِهای دینی اغلب خشنِ عادت دلتنگِ یان آسمنَ
بر همه  ی انتزاعی واحدیشمرد و در پی تحمیل آموزهیمحترم مای است که خدایان دیگران را هم رگراییتکثّ

 ی کهماتبه کل مثبت است اما با وجود این،دوران باستان بیش از حد  یرهی من، نظر آسمن دربابه عقیدهنبود. 
ه شدت علاقه بهمیشه  ،بردبه کار میاش بینندگان برنامه ، برای خداحافظی بابدعتگذار کهنه کارِ ایرلندیدِیو الَنِ، 

ای که خدای ه جامعهای بو پیچیدهطرز تأثرانگیز هم به او ام: "شب بخیر، و خدایتان به همراهتان". داشته
  کنم. همین کلمات را به شما یادآوری میامشب وفادار بود. از آن محافظت کرده بود،  اشایرلندی

 

  برگردان: عرفان ثابتی

  

 

  

                                                            
11 Franz Kafka, Letters to Milena, (London: Secker & Warbury, 1953), p. 196. 


